[IICUERDO:

En la ciudad de Parana, capital de la provincikmee Rios, a los diez dias del
mes de junio del afio dos mil diez, reunidos los.Svecales, para conocer el recurso de
inaplicabilidad de ley deducido a fs. 483/484 etalos autos: "LAZO ANGEL ANDRES
Y OTRA C/GODOY TERESA R. Y OTROS Y/O QUIEN RESULTE/RIDICAMENTE
RESPONSABLE S/ SUMARIO"- Expte. N° 5716, respeatola resolucion de la Sala en
lo Civil y Comercial de la Camara de ApelacionesGiancepcion del Uruguay obrante a
fs. 476/479 vta.. Se practico el sorteo de leyltasdo que la votacién debia tener lugar en
el siguiente orden Sres. Vocales Dres. Juan R.démea) Emilio A. E. Castrillon y Leonor
Pafieda.

Estudiados los autos la Sala se planteé la siguirgstion, ¢ qué corresponde
resolver respecto del recurso de inaplicabilidategenterpuesto?

A LA CUESTION PROPUESTA EL DR. JUAN RAMON SMALDONE
DIJO:

I- A fs. 443/449 el Sr. Juez de primera instanet@adsentencia haciendo lugar
a la excepcion de prescripcion interpuesta pootiemandada Teresa René Godoy, y en
consecuencia rechazando la demanda promovida calldrg el Superior Gobierno de la
Provincia de Entre Rios, en reclamo por dafios juipes por Angel Andrés Lazo y
Lorena Virginia Carroz.

[I- Interpuesto recurso de apelacion, por la pattora, la Camara de
Apelaciones en lo Civil y Comercial de Concepci@i druguay, dicta sentencia a fs.
476/479, revocando la resolucion apelada y en coeseia rechazando la excepcion de
prescripcion opuesta y ordenando devolver los aalt@sizgado de origen a los fines de

gue se pronuncie sobre las restantes cuestiortestadas.

Para asi decidir la Camara procede en primeriniéran fijar su criterio, que

considera mayoritario, en torno a que la respolidatdi médica tiene naturaleza



contractual como asi también que es errGnea landieEcion en el sub lite de la existencia

de litisconsorcio pasivo necesario entre las aeclas.

Para luego expresar que debe entenderse por caogrug de ese modo
sostener que es el juez quien debe calificar &ci@h sustancial de la litis y determinar la
norma juridica que la rige, aun cuando las padesagan en forma errénea, lo que los
conduce a disentir con el a quo en cuanto consiagliaable el plazo de prescripcion

bienal establecido por el art. 4037 del CodigoIGiva cuestibn motivante de la litis.

Fundamentandose en la opinion de juristas como rel Bdssert y en
jurisprudencia mayoritaria que sostiene que esaggmtente la excepcion de prescripcion
opuesta con fundamento en el art. 4037 del Cdédigih @r el médico demandado en la
accion de dafos y perjuicios que ejercieron losrast"iure propio” por la muerte de su
hijo a raiz de una supuesta mala praxis, puesgléién existente entre las partes es
contractual y debe regirse por el art. 4023 defprua@ormativo mencionado, dado que no
puede pensarse que la contratacion con un meédilinica realizada por los padres para la
atencion de la salud de su hijo menor de edadpgeay exclusivamente en nombre o
representacion de éste ultimo, en tanto lo hagabiéa movidos por un deber legal y por
un interés propio en que el nifio sea atendido aandjor diligencia e idoneidad técnica

posible.

lll- Contra dicho pronunciamiento la parte codensdad-Teresa Godoy-, a fs.
483/484, deduce recurso de inaplicabilidad de legamdo erronea aplicacion de la
doctrina legal, y de ese modo entender que el ptegrescripcion aplicable a la
responsabilidad civil de un médico es de diez aiosérito a la equivocada naturaleza
contractual que le adjudica y reconocerle efectternuptivos del curso de la prescripcion

a la interposicion del beneficio de litigar sin igas

En cuanto al plazo prescriptivo sostiene que seitlado la doctrina de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion fijada @asatBrescia Noemi Lujan ¢/ Buenos



Aires, Provincia de s/ Dafios y Perjuicios", al amgp de disquisiciones técnicas mas
complejas y discutibles -como el caracter de laratercion que efectdan los progenitores
en interés de su hijo menor- y de ese modo obVigeale la cuestion que es que el menor
fue atendido en un centro asistencial de caractelion, lo que excluye toda posibilidad
de existencia de "contrato" entre los actores yc@mitente (funcionaria o empleada

publica a través de la cual el Estado cumple scidumi.

Sostiene que en los autos que cita la C.S.J.Nidh@ due: "quien contrae la
obligacion de prestar un servicio -en el caso, gistencia a la salud de la poblacion- lo
debe hacer en condiciones adecuadas para cumgdiim eh funcion del cual ha sido
establecido y que es responsable de los perjuguescausare su incumplimiento o su
ejecucion irregular... Ello pone en juego la resadnilidad extracontractual del Estado,
gue se compromete en forma directa, ya que laidativde sus 6rganos realizada para el
desenvolvimiento de sus fines ha de ser considgyamaa de aquél, que debe responder
de modo principal y directo por las consecuenciaBodas que son causadas por su

actividad...".

De lo que concluye que el tipo de relacidn atribugdavita sensiblemente en la
resolucion del caso que nos ocupa, dado que aldigpresponsabilidad extracontractual
debe aplicarse el plazo prescriptivo de dos afitablesido por el art. 4037 del Cddigo
Civil y no el decenal del art. 4023.

También imputa a la sentencia violacion de la duattegal fijada por este
Superior Tribunal en autos "Grieve Gloria DorilaStiperior Gobierno de la Provincia de
Entre Rios y/u otro s/ Sumario por Dafios y Pemgitial soslayar su aplicacion dejando
de lado que en dicha oportunidad se estableci@hbeneficio de litigar sin gastos carece
de efectos interruptivos, ya que al tratarse dengrdente "nominado o autonomo" su
caducidad es absolutamente independiente de laexgediente para el que ha sido
tramitado, es decir, no perime como consecuencia perencion principal.



IV.- A fs. 485 la Camara dispone correr traslddbrecurso de inaplicabilidad
de ley interpuesto por la codemandada, el que etestado a fs. 486/491 por el actor
instando su rechazo. A fs. 494/495 |la Céamara despoanceder el recurso de
inaplicabilidad de ley deducido por considerar gnesl mismo se han cumplimentado con

los requisitos formales de la via impugnaticia.

V- Resefados los antecedentes del presente juicgresando al tratamiento
del recurso de inaplicabilidad de ley interpuestmrresponde decidir sobre su
admisibilidad y procedencia, toda vez que el rexute inaplicabilidad de ley debe

satisfacer ambos requisitos ya que de faltar al¢purta resulta frustrada

Establecido ello cabe expresar que la causal imlaoger el actor para la
apertura de esta via extraordinaria ha sido cimipta unicamente a la violaciéon y/o
erronea aplicacion de la doctrina legal, por lo ppreilta oportuno recordar que esta Sala
tiene dicho en sucesivos precedentes - "Florergiydelé ¢/ Gauna Luciano s/ Ordinario”,
Expte. N° 3154, sent. 9/11/2000"; "Sotelo José MetiCovinorte S.A. s/ Sumario”, Expte.
N° 3839, sent. 10/5/2005; "Banco de Entre Rios f/ARodriguez Jose Lorenzo s/
Sumario Hoy Ejecucion de Sentencia y Honorariosnsidente de Levantamiento de
Embargo”, Expte. N° 4605, sent. 27/3/2006- que releroa la violacion de la doctrina
legal del articulo 413 del Cédigo Procesal CiviCpmercial se debe puntualizar que
cuando el articulo 276 del Cadigo Procesal Civtgmercial se refiere a la doctrina legal
no es la opinibn de tal o cual autor de derechoeolad doctrina admitida por la
jurisprudencia, por autorizada o reiterada queafwsra u otra, sino que es la emanada de

fallos de este Superior Tribunal.

Conforme ello, corresponde destacar que, si bieacerrente alega violacion -
por omision en su aplicacion- de la doctrina lefjjabla por esta Sala - in re: "Grieve
Gloria Dorila ¢/ Superior Gobierno de la Provinde Entre Rios y/u otro s/ Sumario por
Dafos y Perjuicios”, cuadra mencionar que dichagovio se configura en autos, por

cuanto la Cadmara en ningin momento valora a les fitel veredicto propiciado la aptitud



o no del beneficio de litigar sin gastos como anterruptivo de la prescripcién, con lo
cual ninguna omision de aplicacion puede imputérseh tanto en el punto 4 de los
considerandos ubica la responsabilidad de la rextgrren el ambito contractual, lo que por

si solo excluye su valoracion atento el diferehé@ prescriptivo de la accion.

En cuanto a la alegada violacion de la Camara alepente emitido por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion in re: '@aedloemi Lujan c/ Buenos Aires,
Provincia de s/ Dafios y Perjuicios”, invocado gaeeurrente bajo la causal de violaciéon
de la doctrina legal, cabe expresar que la causalcada tampoco resulta apta para
habilitar esta instancia extraordinaria por cuaka solo refiere a fallos emitidos por esta

Sala del Superior Tribunal, de lo que surge la cupdencia del presente reproche.

Sin perjuicio de resultar ello suficiente para désear el recurso, cabe referir
que en el precedente invocado por el recurrenteesudta aplicable al sub lite por cuanto
el objeto de dicha litis si bien radicé en el reutade los dafios y perjuicios originados a
raiz de la muerte del padre de la actora generadora deficiente atencién en un hospital
publico, en dicha oportunidad no se valord el tif@ responsabilidad que le cabia los
médicos intervinientes y por ende el plazo pretedpde la accion, en tanto la accion fue

rechazada contra ellos.

A lo cabe agregar que si bien la responsabilidddedeado la ubicé en el
ambito extracontractual, ello fue asi por cuanta nmala atencion médica es generadora de

un ilicito y por ello da nacimiento a dicha respahikdad.

Pero de ello no puede derivarse que la respondadbitie la recurrente en autos
sea también de tipo extracontractual, por cuantdoletrina mayoritaria la ubica en el
ambito contractual, asi autores como la Dra. Eleinghton expresan que a la: "
responsabilidad médica-sanatorial-institucionalsentido amplio, ... son aplicables las
normas de responsabilidad contractual, no sélodmaiaya habido contrato entre actor y

demandado, sino también, en principio, en los méstasupuestos. Siempre habra una



obligacion preexistente, nacida de un acto ligtee el médico cumple cuando interviene
en la atencion de un paciente. No necesariamebtge s ésta contractual, pudiendo haber
una obligacion legal o cuasicontractualmente asajmodpudiendo haber contrato con un
tercero. No puede compararse la genérica obligatg#dmo dafiar a otros constitutiva de la
responsabilidad por hechos ilicitos, con la obiiyaespecifica de no dafar al paciente
gue esta sometido al tratamiento meédico y es agres® un "servicio" apropiado a las
circunstancias. Siempre hay un vinculo obligacigma&vio en la prestacion médica, y
cualquiera que sea la fuente de éste, no serdlitmmeain cuasidelito, Unicos casos en que
se aplica la responsabilidad aquiliana. Aclarerteosiala atencién médica, puede generar
un ilicito o constituir un ilicito, pero la oblig@n de atender a un paciente determinado es
previa y siempre nace de una fuente licita; par, €l incumplimiento de esta obligacion
da nacimiento a una responsabilidad contractudl.- .conf. "Responsabilidad médica
¢contractual o extracontractual?”, J.A. 1983 1§.&61.

Conforme lo expresado precedentemente correspoealarar inadmisible el
recurso de inaplicabilidad de ley interpuesto potddemandada -Teresa Godoy-, costas a
su cargo conforme el principio general de la daerratt. 65 del C.P.C.C.- ASI VOTO.

A LA CUESTION PROPUESTA EL SR. VOCAL DR. EMILIO AE.
CASTRILLON DIJO:

Resumidos los antecedentes del caso por el votarideer voto me remito a
ellos en honor a la brevedad, no sin antes seftplar se trae a este tribunal la
determinacion de la responsabilidad como contracteatracontractual a los efectos de la
determinacion del plazo de prescripcion.

El actor reclama por responsabilidad contractudirgcta del médico y luego
expresa que no se aplica el art. 1113 del Cédigib Y°con cita de Marienhoff reclama por
responsabilidad directa del hospital, pero extraectual.



La profesional demandada alega la prescripcidoradection por mala praxis

profesional por aplicacion del art. 4037 del Codijail (2 afios) extracontractual.

El Estado manifiesta que la responsabilidad reflelaEstado por la actuacion
de la Dra. Godoy, no puede prosperar si no se prgebé esta profesional en el ejercicio de

su funcion contribuy6 a ocasionar el dafo.

El juez de primera instancia considera se ha deatan@or responsabilidad
extracontractual conforme a las normas citadas.-&4f86 y 1109 Caodigo Civil- y a la
situacion factica descripta. Tiene en consecueperaprescripta la accién aplicando el
plazo de dos afios al resolver el planteo presenipte Godoy, y considera que ante la
existencia de un litisconsorcio pasivo necesarimeelas accionadas, la defensa de una
aprovecha a la otra rechazando asi la demandaamntras.

La sentencia de Camara considera que la opinidromtaya sostiene que
responsabilidad médica es de naturaleza contraetialcuando se acciona in iure propio
aplicando el plazo prescriptivo de diez afos. egalvo su postura de que no hay un
litisconsorcio pasivo necesario entre las demarsldtigpresa que si bien no es relevante el
debate sobre si el beneficio de litigar sin gastwsstituye 0 no acto interruptivo, acuerda
con el apelante en que interrumpe la prescripddmalificar la relacion sustancial de la
litis y determinar la norma que la rige, disienteé @l a quo y considera aplicable el art.
4023 del Codigo Civil por existir una relacion aactual entre las partes (contratacion de

los padres con un médico o clinica).

La parte recurrente centra su critica en que ldeseia fija el plazo
prescriptivo de diez afos del art. 4023 del Codigeil porque considera que la
responsabilidad civil del médico es de naturalezdractual, pero, deja de lado la relacion
establecida entre paciente-profesional-nosocommo Yiene en cuenta que éste Uultimo es
de caracter publico y el profesional es un fundiona agente publico. Cita fallo de la
C.S.J.N. "Brescia.." alegando que no se ha segliddterio alli sentado, donde se mira



un caso similar desde la éptica de la prestacidrselwicio y desde la responsabilidad
extracontractual del estado que se compromete mmafalirecta por las consecuencias
dafiosas que son causadas por su actividad. Poroutgfiere que se ha soslayado la
aplicacion de la doctrina de la Corte en el FaBoiéve.." del S.T.J.E.R. donde se propicia
que el beneficio de litigar sin gastos no interrertgprescripcion.

Entrando a dar respuesta a la cuestion en pringar len cuanto a la alegada
violacion del precedente emitido por la Corte "Bi&% el recurrente si bien se refiere a la
doctrina legal, esta en su recurso sefialando igadbtiedad del seguimiento de los fallos
de la Corte por parte de los tribunales inferiotksstamente este S.T.J., en los autos
citados "Grieve", se pronuncié para aplicar un @ideate de la Corte manifestando lo
siguiente: "Es deber de los tribunales inferiorek ghis conformar sus decisiones a las
sentencias de la Corte Suprema en los casos asalogmal no importa la imposicién de
un puro y simple acatamiento de la jurispruden@aesta sino el reconocimiento de la
autoridad que inviste, por cuanto por disposiciénal Constitucion Nacional, dicho alto
tribunal tiene autoridad definitiva para la jusiicde la Republica, y, en consecuencia, la
necesidad de controvertir sus argumentos cuandipagen de dicha jurisprudencia al
resolver las causas sometidas a su juzgamientas BH. Guastavino, Recurso
Extraordinario de Inconstitucionalidad, Tomo ligp&71 y concs.”, lo que ya fuera dicho
in re "Leiva Aurelio Antonio Belisario ¢/ /Sup. GoBcia. E.R. S/ Sumario" Expte. 3326,
sentencia del 26/11/01.

Sentada la posicion de esta Sala respecto al seguorde los fallos de la
Corte, y basandome en el criterio ya aplicado gftado ut-supra, se advierte a partir de tal
razonamiento que la sentencia de Camara traidasadrese aparta, conforme lo sefala el
recurrente, del precedente de la Corte Supremaiganq los autos "Brescia..." si bien se
trata de un supuesto factico diferente y no seeteswsobre la prescripcion aplicable, la
demanda se dirigié contra los involucrados en eidaote motivo de la accion, los
médicos que atendieron a la victima en el hospithlico, y el Estado. La Corte al analizar
la responsabilidad que le pudo corresponder a cembase refiri6 al estado en los



siguientes términos: "...Quien contrae la obligacié prestar un servicio -en este caso, de
asistencia a la salud de la poblacion- lo deberhateondiciones adecuadas para cumplir
el fin en funcién del cual ha sido establecido yesponsable de los perjuicios que causare

su incumplimiento o inejecucion irregular".

"La actividad de los 6rganos del Estado, realizzata el desenvolvimiento de
sus fines, ha de ser considerada propia de aqueldepe responder de modo principal y

directo por las consecuencias dafiosas que sudacticausa".

" En la actividad de los centros de salud publeaé verse una proyeccion de
los principios de la seguridad social, a la quarel14 nuevo de la Constitucion Nacional
otorga caracter integral, que obliga a apreciar tmmflictos originados por su

funcionamiento con un criterio que no desatiendafig@s propios”.

"El adecuado funcionamiento del sistema asistemeélico no se cumple tan
solo con la yuxtaposicion de agentes y medios, sonpresencia pasiva 0 Su USO
meramente potencial, porque es imprescindible, ddemue todos ellos se articulen
activamente en cada momento y con relacion a cadarge, ya que cada individuo que
requiere atenciéon meédica pone en accion todo &nseésy un acto fallido en cualesquiera
de sus partes, sea en la medida que pudiere iresidel restablecimiento del paciente,
demorandolo, frustrandolo definitivamente o torrdadmas dificil, mas riesgoso 0 mas
doloroso, necesariamente ha de comprometer laneapitidad de quien tiene a su cargo

la direccion del sistema y su contralor”.

"El incumplimiento por parte del Estado provincidé prestar asistencia
médica debida al paciente guarda un nexo etiolagiaterial con el resultado dafioso que,
por la naturaleza de la obligacion de seguridad @sgo, presupone una adecuacion de las
consecuencias en orden a la regularidad del ciwdosdhechos prevenida por el art. 901
del C.C., si se demostrd que el paciente debidaguaternado en virtud de la envergadura
del accidente que habia padecido, pese a lo ce@&nuado a su domicilio..."



Le asiste razon entonces a la parte recurrente@naa que no se sigue en el
fallo de Camara la posicion adoptada por la C.S.dlNanalizar la relacion paciente-

profesional-nosocomio cuando se trata de un hogpitdico.

Este criterio de la C.S.J.N. respecto a la relagiddica que se entabla entre el
hospital publico y el paciente ha sido reiteradamemerosos fallos del mas Alto Tribunal,
entre ellos "Schauman de Scaiola, Marta Susanaowineia de Santa Cruz", fallo del
6/7/1999.

Cabe sefalar que la responsabilidad extraconttaptrée de un supuesto
determinante: el deber genérico e indeterminadoaddafar; la contractual por su parte
requiere ineludiblemente la existencia de una abl@n previa nacida de un contrato
anterior al incumplimiento generador del dafio. &gital publico se encuentra obligado a
organizar el servicio de salud y frente a un defitg funcionamiento del mismo, el Estado
responde directa y objetivamente, pues hace aapiapfuncién y no a la actuacion del
profesional o dependiente. Si el servicio no funéjofuncioné mal o tardiamente queda
atrapada la responsabilidad del Estado, pues $e g@aruna situacion objetiva de falta o
deficiencia del servicio que por mandato constitunal debe garantizar, pues constituye

uno de los fines esenciales que justifican su prepistencia.

El Estado tiene el deber juridico de realizar preshes positivas dirigidas a la
asistencia meédica y terapéutica de los pacientesmo consecuencia de ello surgira su
responsabilidad si no cumple de una manera refpdateberes u obligaciones impuestos
de modo expreso o implicito a sus érganos por a@gramiento juridico o, simplemente
por el funcionamiento irregular del servicio, ercaso de autos, la asistencia a la salud de
la poblacion. El Estado como tal debe a los pddies funciones esenciales: salud,
justicia, educacion y seguridad, por ello la preétaefectivizada en el hospital publico es
la consecuencia de la asuncion del Estado de siofupropia y la responsabilidad no
surge de una obligacion previa nacida de un can{rasponsabilidad contractual), sino
del deber genérico e indeterminado de no dafgrdnsabilidad extracontractual).



En el marco de tales lineamientos es pacificandetecia de la Corte en cuanto
expresa que "El plazo de prescripcion de la acd@nesponsabilidad extracontractual de
la administracion es de dos afos a partir del meonéa producido el dafio conforme al
art. 4037 del Cdédigo Civil", in re, Molteni C. LI Estado Nacional s/ Ordinario”, fallo del
29/6/1989.

A mérito de lo expuesto entiendo que el recurreatgrovierte adecuadamente
la instalacion del caso puesto a juzgamiento deddréa Orbita del art. 4023 del Cdodigo
Civil que formula la Camara, siendo mas que sufiei® los motivos que justifican la
insercion en el marco del art. 4037 del mismo addégto es, el seguimiento de los fallos
de la S.C.J.N..

Por lo expuesto entiendo se debe hacer lugar atsede inaplicabilidad de
ley interpuesto y CASAR la sentencia en crisis,lataado prescripta la accion por
aplicacion del art. 4037 del Cédigo Civil, con @ssen el orden causado atento a que el
tema en cuestion es discutible doctrinariament&y pudieron las partes considerase con
derecho a litigar -art. 65 C.P.C.C.-. ASI VOTO.

A LA CUESTION PROPUESTA LA SRA. VOCAL DRA. LEONOR

PANEDA DIJO:

Adhiero al voto del Sr. Vocal Dr. Smaldone. ASI VOT

Con lo que no siendo para mas se da por finaliehdoto quedando acordada

la siguiente sentencia:

Juan R. Smaldone Emilio A. E. Castrillon Leonor ¢t



Parand, 10 de junio de 2010.-

Y VISTO:

Por los fundamentos del acuerdo que antecede se,

RESUELVE:

DECLARAR INADMISIBLE el recurso de inaplicabilidade ley deducido a
fs. 483/484 vta., respecto de la resolucion deala 8n lo Civil y Comercial de la Camara
de Apelaciones de Concepcién del Uruguay obrafge4v6/479 vta.. Costas conforme el
principio general de la derrota -art. 65 C.P.C.C.-.

HONORARIOS oportunamente.
Tener presente reserva del caso federal.
Registrese, notifiguese y oportunamente bajen.

Juan R. Smaldone Emilio A. E. Castrillon
Leonor Pafeda

Ante mi:

Amalia Raimundo

Secretaria

En igual fecha se protocoliz6. CONSTE.-
Amalia Raimundo

Secretaria



